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Аннотация. Статья посвящена исследованию региональной и родоплеменной специфики казахского 
традиционного коврового искусства. Разнообразный материал отечественной науки позволяет 
констатировать, что одна из составляющих вариативности казахского ковроделия связана со сложными 
процессами этно- и культурогенеза.

Методология исследования основана на комплексном использовании сравнительно-
сопоставительного, семантического и искусствоведческого анализа материала, добытого из научных 
трудов, а также артефактов конца XIX – начала XX века музейных и частных коллекций.

Изучены траектории исследований региональной и племенной специфики коврового искусства 
тюркских народов Центральной Азии, на основании чего обнаружено два основных подхода 
выявления доминантных идентифицируемых маркеров. Первый подход опирается на изучение 
гёлевой композиции как универсального кода тюркского ковра. Второй подход можно определить 
как «дифференцирующий», он строится на понимании социально означенной вариативности 
кода, выявляемого при изучении и типологизации определенных технологических приемов, 
композиционной структуры орнамента и колорита, наиболее предпочитаемых в ковроделии 
определенного племени или рода.

В процессе работы, в соответствии с поставленными задачами статьи, собраны и классифицированы 
материалы регионального и родоплеменного содержания традиционных ковров казахов. 
Предварительное структурирование материалов позволило автору определить три типа казахских 
ковровых изделий: этнотерриториальный, родоплеменной и смешанный.

В заключении представлены выводы исследования, а его результаты демонстрируют перспективность 
дальнейших научных поисков. Отмечено, что в изучении вопроса о специфике казахского ковроделия 
в аспекте этноискусствоведения, т. е. на стыке искусствоведения и этнографии, продуктивен 
дифференцирующий подход, в орбиту которого берутся во внимание культурные традиции, 
сопровождающие процессы этногенеза, и, соответственно, система этнокодов и их доминантных 
символов.

ковроделие, региональная и родоплеменная специфика, казахские ковровые 
изделия, этноискусствоведение, культурные традиции, этнокод.
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Аңдатпа. Мақала қазақтың дәстүрлі кілем өнерінің аймақтық және тайпалық ерекшеліктерін зерттеуге 
арналған. Отандық ғылымның сан алуан материалы қазақ кілем тоқу өнері вариативтілігінің құрамдас 
бөліктерінің бірі этно және мәденигенездің күрделі үдерістерімен байланысты екенін айтуға мүмкіндік 
береді.

Зерттеу әдістемесі ғылыми еңбектерден алынған материалды, сондай-ақ XIX ғасырдың соңы –  
XX ғасырдың басындағы мұражай және жеке коллекциялар артефактілерін салыстырмалы, мағыналық 
және өнертанулық талдауды жан-жақты пайдалануға негізделген.

Орталық Азиядағы түркі халықтарының кілем өнерінің аймақтық және тайпалық ерекшеліктерін 
зерттеу траекториялары қарастырылып, соның негізінде басым маркерлері бар екі маңызды көзқарас 
анықталды. Бірінші тәсіл гёлдік композицияны түркі кілемінің әмбебап коды ретінде зерттеуге 
негізделген. Екінші тәсілді «саралау» деп анықтауға болады, ол белгілі бір технологиялық әдістерді, ою-
өрнектің композициялық құрылымын және белгілі бір тайпаның кілем жасауында ең қолайлы түстерді 
зерттеу және типологиялау кезінде анықталған кодтың әлеуметтік өзгергіштігін түсінуге негізделген.

Жұмыс барысында мақаланың қойылған міндеттеріне сәйкес қазақтардың дәстүрлі кілем өнерінің 
аймақтық және тайпалық ерекшеліктеріне қатысты қолда бар материалдар жинақталып, жіктелді. 
Материалдарды жалпылау қазақ кілем бұйымдарының үш түрін анықтауға мүмкіндік берді: 
этноаймақтық, тайпалық және аралас. 

Қорытындыда зерттеу нәтижелері берілген, олар ғылыми ізденістердің болашағын айшықтайды. 
Этноөнертану аспектісінде, яғни өнертану мен этнографияның түйіскен жерінде, қазақ кілем тоқу 
ерекшелігі туралы мәселені зерделеуде этногенез үдерістерімен қатар жүретін мәдени дәстүрлер  
және сәйкесінше этнокодтар мен олардың басым рәміздері ескерілетін саралау тәсілі нәтижелі  
болғаны атап өтілді.
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кілем тоқу, аймақтық және тайпалық ерекшелік, қазақ кілем бұйымдары, 
этноөнертану, мәдени дәстүрлер, этнокод.
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Abstract. The article is devoted to the study of regional and tribal specificity of Kazakh traditional carpet art. 
The diverse material from national academic research suggests that one of the components of variability  
of Kazakh carpet making is associated with the complex processes of ethno- and culturogenesis.

The research methodology is based on the complex application of comparative, semantic, and art historical 
analysis of the material extracted from scholarly works, as well as artefacts from museum and private 
collections dating from the late nineteenth to early twentieth centuries.

The research trajectories concerning the regional and tribal specificity of carpet art among the Turkic peoples 
of Central Asia have been studied, leading to the identification of two main approaches with dominant 
markers. The first approach focuses on the study of the gyol code (or gyol compositions). The second one 
centers on the identification of a certain set of certain technological techniques, compositional structure  
of ornament and coloring most preferred in the carpet making of a specific tribe or clan.

Materials on regional and tribal specifics of traditional Kazakh carpet art were collected and generalized.  
The generalization allowed to identify three types of Kazakh carpet products: ethno-territorial, tribal,  
and mixed. Analysis showed that the studied aspects of Kazakh carpet making in most cases correlate  
with the second approach, which adequately explains its specific features.

In conclusion, the study’s outcomes indicate future prospects for further exploration of the topic.  
It is noted that in studying the specifics of Kazakh carpet making from the perspective of ethnoart studies,  
i.e., at the intersection of art history and ethnography, a differentiating approach is productive. This approach 
takes into account the cultural traditions accompanying the processes of ethnogenesis and, consequently,  
the system of ethno-codes and their dominant symbols.
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Введение
Ковровое искусство Центральной Азии – уникальный культурный феномен,  
несущий в себе отпечаток региональной и племенной специфики. Их особенности 
на примере туркменских, узбекских и каракалпакских изделий рассматриваются  
в трудах Т. А. Жданко, В. Г. Мошковой, Е. Г. Царевой, Э. Ф. Гюль и других.

Казахское ковроделие в центральноазиатской системе занимает также свое 
место, продуцируя, выражаясь словами Б. Х. Кармышевой, типично казахский 
декор (Кармышева). Ковровым изделиям казахов свойственны региональные 
и родоплеменные особенности, что неоднократно упоминалось в трудах ряда 
исследователей: Р. Карутца, А. Е. Фелькерзама, М. С. Муканова, У. Д. Джанибекова,  
А. Х. Маргулана, Н. А. Алимбая, К. Б. Касеновой.

В процессе работы привлекались исследования по изучению традиционного 
текстиля и орнаментике тюрко-монгольского мира С. Г. Батыревой, Н. Б. Дашиевой  
и других.

Настоящая статья ставит своей целью анализ и обобщение накопленных наукой 
сведений по вопросам отражения в изделиях традиционного казахского коврового 
искусства региональных и родоплеменных маркеров. Основной фокус направлен  
на казахские ворсовые и безворсовые ковровые изделия, а также используются 
данные по вышитым и войлочным изделиям.

Исходя из цели определяются следующие задачи исследования: 1) изучить 
исследовательские траектории в выявлении атрибуционных маркеров ковровых 
изделий тюркских народов Центральной Азии; 2) обозначить ковроделие  
казахских племенных групп; 3) обобщить имеющиеся сведения о региональной  
и родоплеменной специфике традиционных казахских ковровых изделий и наметить 
перспективы дальнейших исследований.

Племенные ковры Центральной Азии: обзор траектории исследований
С позиции племенной специфики ковровые изделия Центральной Азии изучены 
неравномерно. Основной исследовательский интерес сфокусирован на туркменских 
изделиях, более всех сохранивших до сегодняшнего дня изучаемые маркеры.  
В контексте визуального самым продуктивным методом исследования туркменских 
ковровых изделий, по мнению ряда специалистов (Жданко, Мошкова, Царева и др.), 
являются «гёли», которые принято называть племенными узорами или эмблемами. 
Наукой идентифицированы десятки туркменских родовых эмблем: эртмен-гёль  
у чоудоров, гюлли-гёль у эрсари, теке-гёль у теке, салор-гёль у салыр и многие 
другие, имеющие явные дифференцируемые признаки. В основу атрибутивного 
анализа ложатся вид узла и применяемые приемы иррегулярности вязки, цветовая 
гамма, тип гёля и орнаментика мелких изделий, материалы ковроделия (Царева 172).

Сложнее вопрос обстоит с каракалпакскими изделиями. Хотя еще Жданко 
высказывала предположения о связи узора «шуйыт нагыс» с племенем мангыт  
и отмечала сходство некоторых медальонов с узорами туркменских ковровых 
изделий (374). Каракалпакским коврам свойственны два типа композиционного 
построения: сетчатые и медальонные. Последнее связывается с туркменской 
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традицией, но в отличие от туркменских гёлей каракалпакские упрощены по рисунку 
(Гюль 109).

Об особенностях кыргызских ворсовых ковровых изделий родоплеменного 
объединения ичкилик и племенных групп басыз, мундуз, адигине, мунгуш, части 
племен кутчу, багыш и саруу указывается в трудах К. И. Антипиной и Е. Л. Кубель. 
Особого внимания заслуживают ковровые изделия племени кыдырша (Фелькерзам).

На начало ХХ в. фиксируется значительная разница в орнаментике и композиции 
между коврами, производившимися кыргызами «для себя» и на продажу (Кубель 91).  
Специалистами выделены девять типов схем ковровых композиций, определены 
регионы их распространения (Алайская долина, юго-запад Ошской области и другие  
регионы Южного Кыргызстана) и обозначено сходство некоторых типов  
с композиционными схемами кашгарских, андижанских и других ковров  
(Антипина 72–74). Однако идентификация данных типов ворсовых ковровых  
изделий с конкретной родоплеменной группой не произведена. Единственной 
ремаркой относительно конкретных племенных узоров отмечается мотив цветов 
и веток с листьями, а также узор «кынгыр моюн» на коврах группы кыдырша 
(Антипина 72–74).

В кыргызском безворсовом ткачестве наблюдается три типа: терме, кажары и беш 
кесте. Первый тип – терме – характерен для всех родоплеменных групп, а другие 
имеют локальное распространение и известны преимущественно кыргызам левого 
крыла и ичкиликам (Антипина и Махова 49).

Узбекское ковроткачество классифицируется на основе ковровых изделий группы 
самаркандских районов, узбеков племени туркман Нуратинского междугорья, 
кыргызов Ферганской долины, арабов Каршинской степи, каракалпаков низовьев 
Амударьи, узбекских родоплеменных групп Кашкадарьи и Сурхандарьи, а также 
ковроткачество района среднего течения Амударьи. Узбекскому ковроткачеству, 
кроме нуратинских изделий, не был свойствен гёлевый код. Это связывают  
с тем, что лишь крупные племенные группы сохраняли родовую идентификацию  
и общераспространенные «степные» символы в своих коврах, тогда как более 
мелкие – смешивались, ассимилировались, вливаясь в состав первых (Гюль 118),  
и со временем теряли индивидуальность.

Регионы ковроделия и локализация казахских родоплеменных групп
Исследователи не раз указывали на связь родовой структуры казахов с их 
расселением, системой управления и культурой в целом, что обеспечивало 
целостность племени/рода как социального института. На территории Казахстана 
определены регионы производства войлочных, ворсовых и безворсовых изделий 
и предметов вышивки, датируемых концом XIX – началом XX века (Касенова 
30). Производство ворсовых ковров бытует в бассейне реки Сырдарьи и Южно-
Казахстанской области, а производство безворсовых – в регионах к северу от реки 
Сырдарьи (Костанайская, Актюбинская и другие области) (Муканов, «Ковровое 
производство» 94). К географическим центрам ворсового ковроделия также  
относят Атыраускую и Мангистаускую области (Алимбай 71).
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Насельниками бассейна реки Сырдарьи в указанный период были представители 
всех трех казахских жузов (Востров и Муканов 141–159). На территории Южного 
Казахстана, а именно в современной Туркестанской области, самую крупную 
родовую фратрию составляют конраты, кочевавшие в пределах Ташкента, Бухары, 
Коканда, в горах Каратау и по реке Талас в соседстве с узбекскими родами  
(Муканов, Этнический состав 64).

Западный регион населен представителями трех объединений Младшего 
жуза – байулы, алимулы и жетыру (Востров и Муканов 219). Традиционным 
центром ковроделия является Мангыстау, место некогда совместного проживания 
представителей туркменских племенных групп теке, йомут, эрсары и одного  
из крупных казахских родов группы байулы – адай. У Б. Кармышевой упоминается, 
что среди родов Младшего жуза ковроделами были представители рода тама, 
кочевавшие в бассейне реки Урал и его притоков (122).

Безворсовое ковроткачество было распространено повсеместно, но его 
основными центрами принято считать Актюбинскую, Северо-Казахстанскую, 
Костанайскую и область Улытау. Это регионы, где традиционно проживали 
представители Среднего жуза: аргыны, найманы, кыпчаки, кереи и другие. 
Известным очагом ковроделия в прошлом был Тургай, определяемый как один  
из древнейших очагов самобытной культуры.

Войлочные ковры типа «текемет» известны всему Казахстану, а изделия типа 
«сырмақ» и «тұскиіз» – преимущественно на территории Акмолинской, Восточно-
Казахстанской и некоторых районах Алматинской области (Касенова 28). Жетысу 
традиционно в основном населяют представители Старшего жуза – племена дулат, 
уйсун, албан, жалаир, шапрашты и др.

Наиболее красочные образцы настенных войлочных ковров тұскиіз,  
по мнению Маргулана, выделываются в северных областях Казахстана: 
Баянаульском, Каркаралинском районах и на Иртыше (146). Крупные вышивки 
свойственны восточным и юго-восточным регионам современного Казахстана – 
зоне обитания родов Среднего и Старшего жуза.

Расселение казахских жузов в пределах трех глобальных центров – Жетысу 
и Южный; Северный, Восточный и Центральный, а также Западный Казахстан – 
соответствует трем основным очагам культуры, сконцентрировавшимся вокруг 
усуньского, кипчакского и алшинского союза племен. Это предопределило 
некоторые региональные и родоплеменные особенности художественной культуры.

Казахские ковровые изделия в фокусе региональной  
и родоплеменной специфики
В научной литературе отмечается ряд казахских ковров с определенной 
региональной принадлежностью: сыр кілем – ковер присырдарьинский, жетысу 
кілем – ковер семиреченский, торғай түрі – ковер с тургайским мотивом, адай  
кілем – адаевский, керей үлгі – кереевский, қонырат нүсқа – коныратовский  
и т. д. Подобная классификация ковров характеризует сложившиеся на протяжении 
нескольких столетий особенности их композиционных приемов, специфики техники 
ткачества и цветового строя (Джанибеков, Культура казахского ремесла 64).  
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Этот список дополняется «жалайыр кілем» и «тобықты кілем» (Алимбай 66), а также 
«төре сырмақ» (Оспанулы 201).

Традиционно закрепленные названия ковров показывают разные основания  
их именования: одни виды получили свое название по территориальному признаку, 
другие – по родоплеменному, а некоторые сочетают в себе обе составляющие.

Можно предположить, что в формировании как родоплеменных,  
так и территориальных стилей и специфики ковроделия, сказался сам процесс 
этногенеза казахов, в котором отразилась культурно-историческая динамика 
интеграционных движений.

В приведенной таблице (см. табл. 1) казахские ковры сгруппированы  
по региональным и родоплеменным признакам на основе трудов Джанибекова, 
Муканова, Алимбая, Оспанулы.

Таблица 1. Типы казахских ковровых изделий по региональной и родоплеменной 
специфике.

ТИПЫ КАЗАХСКИХ КОВРОВЫХ ИЗДЕЛИЙ

Этнотерриториальный тип Родоплеменной тип Смешанный тип

Жетысу кілем Керей үлгі Сыр кілем / қонырат кілем
Торғай кілем Найман нүсқа с отдельным 

ответвлением қызай үлгі
Манғыстау кілем / адай кілем

Төре кілем
Жалайыр кілем
Тобықты кілем

Этнотерриториальный тип ковровых изделий. В научной литературе 
практически нет сведений об особенностях «жетысу кілем», а среди мастеров 
старшего поколения сохранилось альтернативное название «үйсін кілем», что имеет 
определенные основания. Жетысу, районы Чу и Таласа – этнический центр одного  
из древнейших племен – үйсін, ставший центром притяжения других племен  
и родов, входящих в состав Старшего жуза (дулат, канглы и др.). Художественные 
традиции Жетысу, безусловно, опираются на культурные достижения древних 
насельников региона: саков, согдийцев, древних тюрков, и, вероятнее всего,  
их следы проявляются в искусстве поздних кочевников. Высокий уровень обработки 
шерсти казахами Жетысу в Средневековье демонстрирует факт «изготовления 
кафтанов из овечьей шерсти, которые окрашиваются в разные цвета и становятся 
похожими на атласные кафтаны; их отправляют в Бухару и там покупают по той  
же цене как атласные, до того они красивы и тонки» (Бартольд 83).

Образцы ремесленного производства казахов Жетысу экспонировались  
на Семиреченской областной сельскохозяйственной и промышленной выставке 
1913 года (г. Верный). Демонстрировались юрты с внутренним убранством,  
а среди отмеченных лиц значатся Труспеков Худай-Бергень из Арасанской волости 
Копальского уезда за армячину на халаты и жена Серекпая Копаева Кокчигурь  
из Джаркентского уезда за цветной чий (Список 30).
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Ковры Жетысу ткались во всех районах, но в ограниченном количестве,  
а их «качество и орнаментация ковров и дорожек почти те же, что у населения  
Сыр-Дарьинской и Ферганской областей» (Семенов 18).

Однако Жетысу славится особым видом войлочного сырмака, который, в отличие 
от своих северных и северо-восточных аналогов со строгим каноническим стилем, 
имеет ряд специфических особенностей: большой размер, свободный стиль 
(отсутствие центра и центральных розеток, слитность центрального поля с бортом),  
а его основным орнаментом выступает тармақты мүйіз, характерный только  
для этого региона, и даже его традиционное название «откиіз» – явление 
исключительно региональное. По форме композиции они, видимо, восходят  
к ранней эпохе (Культура и быт казахского колхозного аула 157). О локальных 
особенностях в общей для многих народов технологии изготовления войлока 
упоминает Батырева (24).

Развивая данную мысль, отметим: центральный орнамент откиіз – тармақты  
мүйіз или тармақ мүйіз – это ветвистый роговидный узор, вытянутый по горизонтали. 
Другим, часто встречаемым узором на жетысуских сырмаках является марал 
мүиіз, а в текеметах юго-восточных районов часто встречается узор бүғы мүиіз. 
Их прототипами являются рога семейства оленьих, а самое раннее материальное 
воплощение образа оленя с ветвистыми рогами на войлочном покрывале для седла 
обнаружено в одном из курганов Берел (Восточный Казахстан).

Символическое значение откиіз и его узоров, понимаемых как поздняя 
реминисценция звериного стиля, наталкивает на мысли о семантическом слиянии 
в одном изделии двух образов: богини-прародительницы огненной природы Умай 
(От-Ана) и более ранней Матери-Оленихи. Последняя фигурирует у кыргызов 
Семиречья и других народов тюрко-монгольского ареала. Например, этноним 
бурятского племени хори связывается с культом оленя-предка в его женской 
ипостаси (Дашиева 942).

Формирование локальных особенностей художественной культуры – достаточно 
длительный исторический процесс. Территория Древнего Тургая – зона 
взаимодействия разных культур начиная с эпохи раннего неолита. Она входит  
в ареал сложения кипчакского союза племен и традиционно является территорией 
концентрации многих казахских родов Среднего жуза (кипчаки, аргыны, найманы, 
кереи, уаки и конраты).

С. А. Шкляева на примере зергерства Тургая обоснованно ставит вопрос  
о существовании устойчивых традиций местной тургайской школы (Шкляева). 
Высокий уровень мастерства ковровщиц региона подтверждается участием в крупных  
выставках: старинный ковер длиной десять, шириной шесть метров, сделанный 
акмолинскими мастерицами, был показан на выставке III Международного конгресса 
ориенталистов в 1876 году в Петербурге (Маргулан 147).

Специалисты упоминают такую разновидность казахских ковров, как «торғай 
кілем». Центральный мотив подобных ковров Джанибеков называет «алты ауыл» 
(Джанибеков, Культура казахского ремесла 66), а Муканов – «боднос кілем» 
(Муканов, «Ковровое производство» 102). По легенде они ткались только в шести 
аулах Центрального Казахстана. К сожалению, узнать имена мастеров, создавших 
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такой тип ковра, и выявить аулы, где изготовлялись их первоначальные образцы,  
не удалось (Джанибеков, Культура казахского ремесла 66).

Факт функционирования в тургайских степях аулов с конкретной ремесленной 
специализацией подтверждается этнографией. Это аул мастеров по изготовлению 
каркаса юрт и надгробных памятников; аул «Он бес уста» («Пятнадцать мастеров»); 
аулы, занимающиеся производством кошм, ковров, армячины и др. Э. Масанов 
пишет, что известностью пользовались кокчетавские и акмолинские мастера-
деревообделочники из рода керей, о которых в народе говорили: «Если у керея 
родится сын, то для дерева родится мастер» (35–36).

В книге Джанибекова «Культура казахского ремесла» приведена фотография 
мотива «алты ауыл» (см. рис. 1). Центральная фигура – многогранник, 
близкий к ромбу. Внутрь вписана ромбовидная фигура, на концах которой 
геометризированные рогообразные завитки. «Сердце» композиции венчает 
перевернутый цветок со стеблем и листочками. Ромбовидная розетка в различных 
вариациях (вытянутые по вертикали или горизонтали) – одна из самых популярных 
в декоре ковровых изделий степного искусства, свойственная многим её локальным 
вариантам.

Рис. 1. Фрагмент безворсового ковра с тургайским 
мотивом «алты ауыл». Шерсть, ткачество. Начало 
ХХ в. Тургайская область. Тургайский областной 
историко-краеведческий музей. Инв. № 560. 
Источник: Джанибеков, Узбекали. Культура 
казахского ремесла. Алма-Ата, Өнер, 1982, с. 68.

На другом ковре (см. рис. 2) сходство центральных ромбовидных фигур, 
украшенных роговидными завитками, с первым образцом очевидно. Однако один  
из экземпляров тургайского ковра отличается редким композиционным 
построением, а его центральное поле организовано сеточным способом, 
напоминающим пчелиные соты. Внутри них находится узор в виде черепахи.

Параллели в композиции и орнаментике рассматриваемых ковров 
прослеживаются в изделиях башкир и калмыков, населявших этот регион  
в XVII в. Перспективными в плане исследования специфики представляются  
поиски «кипчакского следа» и, возможно, следов более ранних периодов.
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Обособление в народном сознании данного типа ковра, по всей вероятности, 
связано с тем, что местные мастерицы отдавали предпочтение узору «алты ауыл» 
благодаря его яркой цветовой гамме, лаконичному рисунку, в котором наблюдается 
превалирование фона над узором. Эта совокупность художественных деталей, 
типичных для всего региона, отличает тургайские ковры от других казахских 
безворсовых изделий. Традиционная иконография тургайских ковров наблюдается  
в творчестве современных мастериц региона Жибек Жусуповой (1953 г. р.)  
и Карлыгаш Спабек (1961 г. р.).

Особый интерес вызывает вид безворсового ковра «қараман түрі», ткавшегося  
в Центральном и Северном Казахстане. По описанию Д. Мухамед, такие ковры 
имели своеобразные двухсторонние крупномасштабные узоры (216). Этимология 
слова в казахской культуре, вероятно, сводится к представителям төре, которых 
после упразднения ханской и султанской власти в народе стали называть «қараман».

Родоплеменной тип ковровых изделий. Фактически в научной литературе нет 
сведений о таких племенных коврах, как «керей үлгі» и «найман нүсқа». В этом 
отношении перспективными являются исследования артефактов прикладного 
искусства казахов Монголии. Все они относятся к Среднему жузу, причем примерно 
90% – рода «керей» и примерно 10% – «найманы» (Финке 378).

Материалы этнографических экспедиций Н. Байгабатовой позволяют говорить 
о некоторых особенностях декоративно-прикладного искусства казахов Монголии. 
Например, здесь распространено производство сырмаков, присущих исконному 
месту их производства на этнической родине: восточному и северо-восточному 
регионам. Данные сырмаки классифицируются по структурному построению 
композиции, технике орнаментирования, функциям (предназначение) и цветовой 
гамме (Байгабатова 150).

По нашим наблюдениям, у казахов Монголии большое распространение имеют 
крупноформатные вышивки – тұскиіз, которые в Казахстане свойственны в основном 
юго-восточному и восточному региону. Примерами казахских тұскиіз Монголии 
служат коллекции Боты Баман (50 экземпляров) и этнографа Булбул Капкызы (более 
20 экземпляров). Возможно, детальное изучение указанных типов ковровых изделий 
монгольских казахов прольет свет на проблему идентификации «керей үлгі».

По сведениям Маргулана, «найман нүсқа» – это безворсовые ковры племени 
найман, выделанные в виде гладкой ткани с рельефным изображением их тамги 

Рис. 2. Безворсовый ковер 
«торғай түрі». Шерсть, 
ткачество. 1974. Мастерица 
С. Омарбекова. Тургайская 
область, г. Аркалык. 
Источник: Джанибеков, 
Узбекали. Культура 
казахского ремесла.  
Алма-Ата, Өнер, 1982, с. 84.
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(Маргулан). Скорее всего, идентификации ученым этих изделий как принадлежащих 
найманам послужил факт их компактного проживания в Каршинском районе 
Бухарской области Узбекистана. Образец такого ковра-паласа серого фона 
представлен А. Боголюбовым (см. рис. 3).

Рис. 3. Третья часть паласа из Карши.  
Источник: Боголюбов, Андрей. Ковровые изделия 
Средней Азии из собрания, составленного  
А. Боголюбовым. Санкт-Петербург, Экспедиция 
заготовления государственных бумаг. Вып. 1–2, 
1908, табл. XLI.

В описании Боголюбова внимание привлекают несколько деталей: 1) изделие 
из Карши (Бухарское ханство); 2) в середине каждого гёля размещены различные 
звездочки (печати?); 3) наличие по бортам фигур, напоминающих наконечники стрел 
(Боголюбов XVII).

Отдельную группу составляют изделия рода қызай племени найман, 
проживающего в Илийском крае (ныне Синьцзян). Принято различать «Қызай 
кесте», «Қызай кимешек», «Қызай сырмақ», «Қызай қалпақ» и «Қызай тақия».  
Эта особенность связывается с мастерством Қызай ана (Кунимбике Байдибеккызы, 
1402–1480). Происхождение рода қызай по преданию объясняется следующим 
образом: «От Наймана по прямой линии произошли потомки: Укруть, Толегутай, 
Матай, Аталыкь, Кутту-булать и Чагырь. Чагырь был женат на Кызай и у них было  
два сына: Итэмбэкь и Менысь. По смерти Чагыра вдова его, Кызай, вышла за Кайчага, 
оть которого у нее было два сына: Бегимбет и Дербись» (Федоров 275).

Главной особенностью стиля «қызай» является узнаваемый орнаментальный 
декор цветочного и растительного характера, сочетающий крупные раскрывающиеся  
бутоны, маленькие бутончики, изящные листья, волнистые линии и др. В настоящее 
время изделия найман-қызай хранятся в фондах казахстанских музеев и частных 
коллекциях.

В «Этнографическом атласе казахского орнамента» Ералы Оспанулы показан 
ковер «төре сырмақ», выполненный в двух основных цветах – темном и белом,  
с преобладанием последнего, и являющий собой полотнище с широким фигурным 
бордюром в коричнево-темных тонах, на котором мастерица расположила 
довольно крупный и непрерывающийся растительный орнамент. Бордюр,  
в отличие от канонического прямого обрамления, оформлен в виде плавных 
изгибов, подчеркивающих структуру узоров. Преобладание белого объясняется 
зафиксированной этнографией традицией: «этот цвет издревле считается 
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священным у кочевников, а своих ханов они поднимали на белой кошме.  
В прошлом только төре могли покрывать юрты белой кошмой, а своих близких 
хоронят, обернув в нее» (201).

В работе Алимбая представлены два ковра: кожаный настенный «жалайыр кілем» 
(фонд ЦГМ РК, КПД 230) и вышитый настенный «тобықты кілем» (фонд ЦГМ РК,  
КП 13115-а) (66). Главным отличием «жалайыр кілем» с альтернативным названием 
«былғары кілем» является материал исполнения – кожа. Его орнаментальные мотивы 
вначале наносились с помощью трафарета, а затем выдавливались специальным 
способом (Оспанулы 299).

Неменьший интерес вызывает «тобықты кілем», воплощающий традиционный 
тұскиіз с богатой орнаментацией, где основу центрального поля составляет 
натуральная замша, а бордюр вышит кораллами. Пока не выяснено, почему данные 
ковры носят названия родоплеменных групп. Возможно, изготовление кожаных 
тұскиіз широко практиковалось в среде жалайыров, а тұскиіз с замшевой основой 
характерны для ковроделия рода тобыкты.

Смешанный тип. У присырдарьинского ворсового ковра бытуют два названия: 
«сыр кілем» и «қонырат кілем» (Жәнібеков, Жолайрықта 69). Композиционно 
ковер (см. рис. 4) полностью покрыт четырех- и восьмиконечными розетками, 
восьмизубчатым узором, а по краям всего периметра оформляется орнаментом 
«алақұрт». Такая композиция с бордюром относится к закрытым типам, трактуется 
как воплощение охраняемой модели мира, а бордюр используется как своего 
рода «охранитель» (Кокумбаева 116). В свою очередь, сеточное оформление всего 
поля ковра орнаментальными элементами (сеточная композиция), «согласно 
традиционным представлениям, отражает идею единства и взаимосвязанности 
различных родов одного племени» (Кокумбаева 116).

На этих коврах, как утверждает К. Б. Касенова, ткались тамги этого племени (28). 
Но, к сожалению, это положение не получило своего подтверждения на конкретных 
примерах. По всей видимости, при детальном изучении образцов найдется должное 
обоснование.

Ковер имеет ряд особенностей: во-первых, он безворсовый в отличие от других 
«сыр кілем»; во-вторых, орнаментальный строй намного богаче и разнообразнее 

Рис. 4. Фрагмент ворсового ковра 
«сыр кілем». Шерсть, ткачество. 
Конец XVIII в. Южный Казахстан. 
Фонд Музея-заповедника «Азрет 
Султан». Инв. № 71.  
Источник: Джанибеков, Узбекали. 
Культура казахского ремесла.  
Алма-Ата, Өнер, 1982, с. 92.
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остальных образцов; в-третьих, отличается уникальной техникой ткачества,  
при которой лицевая сторона имеет легкую пушистость, что создает полную 
иллюзию ворса (Оспанулы 208–209).

Основу орнаментального строя составляют узоры: аттабан ою, шаршы ою, 
омыртқа, жұлдызша, иттабан, тұмар, алақұрт и қызғалдақ, т. е. общеказахские 
элементы. Однако в процессе реставрации ковра выявлялись некоторые детали 
рисунка орнамента, «с каждым штрихом появлялись новые геометрические, 
растительные и животные элементы. А над ними – языки пламени, 
символизирующие солнце» (Спектор 6). Общая композиция ковра, несмотря  
на присутствие узоров различной этимологии, напоминает цветущую весной степь,  
а проекция солнца в виде языков пламени наталкивает на мысли об отражении 
здесь идеи плодородия и процветания.

Следующий вариант «сыр кілем» (см. рис. 5) практически идентичен изделию 
из коллекции Денниса Маркванда (США). Авторы-составители книги-альбома 
«Ковроделие Узбекистана: традиция, сохраненная в веках» называют его 
синтезом туркмено-узбекских традиций (361). В унисон им звучат мнения других 
исследователей: отдельные орнаменты присырдарьинских ковров тождественны 
с некоторыми рисунками белуджских и туркменских ковров (Семенов 16); узоры 
қалқан нұсқа, тауық нұсқа и аттабан встречаются на коврах у туркмен, каракалпаков 
и узбеков (Оспанулы 216).

Рис. 5. Ворсовый ковер «сыр кілем» («қоңырат кілем»). 160х335 см. 
Первая половина ХХ в. Фонд ЦГМ РК, КП 879.  
Источник: Алимбай, Нурсан. «Традиционные казахские ковры  
и ковровые изделия: виды, композиция, семантика (на материалах 
Центрального государственного музея Республики Казахстан)». 
Вестник КазНУ. Серия философии, культурологии и политологии. 
№ 4, 2020, с. 61. DOI: 10.26577/jpcp.2020.v74.i4.06.

Таким образом, «сыр кілем» или «қонырат кілем» являет собой реализацию 
локального варианта общерегиональных художественных традиций Сырдарьи, 
где уже во второй половине I тыс. до н. э. начинает формироваться единая 
централизованная экономическая система с развитыми ремеслами (Utubayev 44). 
Тем более что траектория кочевания представителей племени қонырат включала  
в себя территорию Бухарского ханства.
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Можно констатировать, что мастерицы племени қонырат виртуозно, усвоив 
общерегиональную традицию, смогли сделать ковер одним из маркеров 
идентичности, сохранив их в народной памяти под своим именем.

Другим видом безворсового ковра, относящегося к смешанному типу, является 
«адай кілем» или «бескесте кілем». Бескесте – одна из техник традиционного 
ткачества, имевшая распространение и у других народов Центральной Азии.

Обратимся к декору подобных ковров, отраженных в письменных источниках. 
Карутц рогообразные орнаменты с заостренными концами отождествляет  
с наконечниками стрел, приводя народные поверья мангыстауских казахов  
об огненных стрелах (молния, громовые стрелы). Эти стрелы – продукт небесной 
битвы ангела, управляющего тучами, и черта. «Черт и ангел в понятии казахов 
являются только новой магометанской оболочкой старых анимистических 
представлений» (138).

Также исследователь пишет и о самостоятельном мотиве стрелы мангыстауской 
орнаментики (139). Возможно, мотив стрелы есть не что иное, как отражение 
тамги рода адай «оқ» или «жебе» (стрела, лук). В декоре предложенных образцов 
ковров, идентифицированных специалистами как «адай кілем», наблюдается 
превалирование остроконечных узоров и мотивов. Полотно одного ковра 
полностью покрыто орнаментом (см. рис. 6), а центральное поле другого 
образовано четырьмя ромбовидными розетками, между которыми в верхних  
и нижних частях изделия находятся стреловидные фигуры (см. рис. 7).

Рис. 6. Фрагмент безворсового ковра «адай кілем».  
Шерсть, ткачество. Середина XX в. Мангышлакская область,  
г. Форт-Шевченко.  
Источник: Джанибеков, Узбекали. Культура казахского ремесла. 
Алма-Ата, Өнер, 1982, с. 88.

Перспективы
Изучение вопроса региональной и родоплеменной специфики казахского 
традиционного коврового искусства, не претендующее на его полное решение  
в настоящей работе, может между тем служить обоснованием ряда направлений 
дальнейшего научного поиска.
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Во-первых, актуализируется вопрос об особенностях маркирования, в частности 
о родовом знаке тамга (танба). Отечественное тамговедение за последнее 
время достигло значительных успехов. Сегодня памятники тамгопользования 
классифицируются двумя категориями: портативные предметы и недвижимые 
памятники археологии и архитектуры (Рогожинский 100). Среди портативных 
памятников с тамгой встречаются артефакты прикладного искусства – 
позднесредневековая керамика XVI–XVII вв., производившаяся от северных  
склонов Каратау до правобережья Сырдарьи. На ней обнаружены тамги всех 
трех казахских жузов, а чаще всего племени канглы Старшего жуза. Эту традицию 
специалисты считают местной (Тепловодская 170), не встречающейся ранее XVI в.  
ни в данном регионе, ни в других районах Средней Азии и Казахстана (Ахинжанов 
52). Тамга могла отражать родоплеменную принадлежность мастера или указывать 
на атрибуты мастерской главы казахского рода (Акишев, и др. 200). Позднее 
керамика стала маркироваться личным штампом мастера – главы цехового 
объединения.

Наличие тамги на казахском текстиле впервые зафиксировано Фелькерзамом: 
«Каждое племя киргизов применяет свою родовую тамгу, особенно букеевские 
киргизы», они «встречаются в узоре каждой “дорожки”, опоясывающей снаружи 
кибитку, и известны каждому киргизу… В зависимости от численности рода можно 
встретить десятки, а то и сотни кибиток или юрт с той же тамгой, но обыкновенно 
число их колеблется около 20. На стриженых коврах тамги встречаются лишь 
изредка, так как они предназначаются для продажи, тогда как дорожки  
(по-киргизски – “кур”) выделываются в каждой юрте, в каждой семье  
для собственного обихода. Существует обычай собственную тамгу нашивать 
на подарках на память» (58). То есть тамга на наружных лентах (бау, белбау), 
опоясывающих юрту, указывала на принадлежность жилища тому или иному  
роду (идентификационная функция знака).

Перспективность этого пути отмечал Джанибеков, считавший, что «расшифровав 
эти знаки, сопоставив их с обстоятельствами, источниками, можно было бы 
определить этнический состав, специфику занятий казахских родов, племен,  
их место на исторической арене». Приводя в пример род қонырат, он пишет: 
«Босаға (косяки входных дверей) подчеркивает полуоседлый образ жизни этого 
племени, символизирует привязанность к земле, жилищу, постоянному месту 

Рис. 7. Ковер «адай кілем». 
Мангистауский областной 
историко-краеведческий 
музей, г. Актау.  
Источник: фотография  
из архива этнографа  
Р. И. Бекталиевой.
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пребывания. Об этом говорит и бытующее в народе выражение “Қонырат болсан, 
босағаң берік болсын!”»1  (Жәнібеков, Жолайрықта 62).

Таким образом, значение тамги (как знака/графемы, свернутого мнемонического 
текста) в декоративно-прикладном искусстве – до сих пор не до конца разработанный  
вопрос. На данный момент можем только предположить, что с художественно-
технической точки зрения тамга могла «подстраиваться» к орнаментальной 
композиции. Для предоставления более точных данных необходимы детальные 
исследования фондов музейных и частных региональных коллекций.

Во-вторых, не теряет актуальности дальнейшее изучение традиционных изделий, 
хранящихся в среде казахов Монголии, Китая и других стран, как семейных реликвий 
или экспонатов местных музеев. По сведениям коллег Центра культурного наследия 
Монголии, в среде казахов сотрудниками Центрального музея Баян-Ольгийского 
аймака была произведена оцифровка старинных түскиіз. Не менее значимы частные 
коллекции, изучение которых привело бы к расширению исследовательского поля 
артефактов (коллекции Даны Бектаевой, Сержана Баширова, Боты Баман и др.).

В-третьих, детальное изучение региональных и родоплеменных маркеров 
казахского ковроделия (декоративного искусства в целом) должно опираться  
на исследование специфики трех основных очагов культуры, сформированных 
союзами древних племен, – усуньского, кипчакского и алшинского.

Заключение
Казахстанская наука в изучении традиционного коврового искусства достигла 
определенных успехов. Но вопросы региональной и родоплеменной специфики 
казахского традиционного коврового искусства практически остаются открытыми,  
и их актуальность бесспорна.

Выявленные в статье две траектории исследований учеными региональных  
и родоплеменных особенностей ковровых изделий Центральной Азии опираются: 
а) на исследование гёлевых композиций как ярких этномаркеров, свойственных 
туркменским и каракалпакским изделиям; б) выявление определенной совокупности 
уникальных технологических приемов, композиционной структуры орнамента  
и колорита, наиболее распространенных в ковроделии конкретного региона  
или племени/рода. Таковым является искусство большинства узбекских и кыргызских 
племен.

Общая классификация казахских ковровых изделий варьируется тремя типами: 
этнотерриториальным, родоплеменным и смешанным. В большинстве случаев 
ковровые изделия с точки зрения изучаемого ракурса характеризуются как некая 
совокупность маркеров в виде излюбленных технологических приемов, композиции, 
орнамента и колорита, предпочитаемых определенным регионом или племенем.

В качестве одного из маркеров может быть и изображение родоплеменной тамги. 
Предполагается, что детальное изучение указанных типов ковровых изделий казахов 
Монголии, Китая и других стран, а также отечественных фондов прольет свет на проблему  
идентификации некоторых спорных 
вопросов происхождения тех или иных 
вариантов ковровых изделий казахов.

1	 «Если ты конырат, то косяки твоих дверей  
	 должны быть крепкими!» (Смысловой перевод  
	 Ж. Шайгозовой).
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